Szvak Gyula
Kozép, Kelet, Kozép-Kelet vagy Kelet-Kozép?

Az ELTE Ruszisztikai Koézpontja a Visegrad Alap jovoltabol harom szemeszteren at
tarthatott kurzusokat Oroszorszag ¢és a Visegradi Négyek multjarol, jelenérdl - és a még a
jovojik perspektivairdl is. Nagy kivaltsagban volt résziink, ugyanis ezeket a specidlis
eléadasokat elészor egy éppen debiitalo szak — a Ruszisztika mesterszak — hallgatoinak
ajanlhattuk és most mar a harmadik Ruszisztikara felvételt nyerd évfolyam curriculumanak
része. Nem kell hangsulyozni a jelentdségét: a mi egyetemiinkén nagy tradicioi vannak a
kelet-europai Osszehasonlitd torténetszemlélet modszerének, ezért a regionalis aspektus
prioritast élvez a ruszisztikai kutatdsainkban, oktatasunkban is.

Ahogy magat a részdiszciplinankat, az orosz tanulmanyokat sem lehet nemzeti keretek
kozott miivelni és csak, mint a nemzetkdzi tudomanyossag része tekinthetd, ugy egy-egy
orosz torténeti vagy jelenkori probléma sem vizsgalhaté csak magyar nézépontbol, magyar
szemiivegen at. Tisztanlatasunkat nagymértékben noveli, ha masok véleményeivel is
itkoztetjiik a miénket és mindezek ereddjeként probaljuk véglegesiteni allaspontunkat. Hogy
ez esetben a magyar megkozelités cseh, szlovak és lengyel interpretaciokkal szembesiilt,
iitkozott vagy egyszeriien csak taldlkozott, annak nem pusztdn az az oka, hogy ezt irta el6 a
Visegradi Alap palyazata. A mi ,visegradi talalkozonk” valosdgos alapja a torténelmi
sorskozosség. Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem torténelem tanitdsdban tobb évtizedes
hagyomanya és meglehetds konszenzusa van e négy orszag egységes fejlodési régioként
kezelésének ¢€s oktatasdnak, mely régio egyébkeént mar az 1335-6s nevezetes kiralytalalkozo
elott évszazadokkal kialakult.

A nagyobb vita mindig is a terminus koriil volt. Hogyan is nevezziik azt a torténeti-
foldrajzi régiot, amelyben mi, csehek, magyarok, lengyelek, szlovakok lakunk immar sok-sok
évszazada?

A magyar torténettudomanyban Sziics Jend foglalkozott a legrészletesebben ezzel a
kérdéssel, észrevételei a mai napig megérizték relevanciajukat. O mutatott ra arra, hogy az
els6 ezredfordul6 tajékan emelte be a keresztény Eurdpa a mi régionkat, az addigi mintegy
hatarteriiletét az egységes Europa-fogalomba, az Europa Occidentalis-ba. A nyugati
torzsteriiletektdl, azonban ezek az \1j allamok mar kialakulasuk koriilményei, megkésettségiik
okén kiilonboztek €s a szoban forgd torténelmi-foldrajzi ,,ta)” joval szélesebb volt ekkor —
mely jellegzetességét a torténelemben végig megbrizte -, mint a mai visegradi négyek

orszagainak teriilete, ekkor beletartozott a Kijevi Rusz is. Ezért mar az 1054-es egyhazi



schisma valtozast hozott, majd kb. 1200 tajékan a Nyugatrol érkezett erételjes stimulald hatas
kovetkeztében a magyar, a cseh, a morva és lengyel teriiletek fejlodése felgyorsult, aminek
eredményeként sikeriilt strukturdlisan megujulnia és az eurdpai ,,mag-orszagokhoz”
csatlakoznia, mikozben a keleti szlav teriiletek kiviil maradtak ezen a folyamaton. fgy a mi
régionk a ,,par excellence” Kelet-Europatol elkiiloniilt és szerencsésebb ettdl kezdddden
Kozép-Kelet-Europanak nevezni. A kés6bbiek soran e teriilet mintegy ingamozgasban volt:
hol a Nyugathoz, hol ismét a Kelethez keriilt kdzelebb — magyaran, valtoz6 modon, de
mindvégig megorizte kelet-europai — Makkai Laszlo talalo kifejezése szerint — ,eredeti
jellegzetességeit”.

Sziics Jend koncepcidjanak megvoltak az elézményei az 1945 utdni magyar
historiografidban — legyen elég itt csupan Niederhauser Emilre, az el6bb mar emlitett Makkai
Laszlora, Pach Zsigmond Pélra, vagy Perényi Jozsefre utalni -, sét a Kelet-Europa
fogalomhasznalat a két vilaghabort k6z6tt is hasznalatos volt mértékadd torténész kordkben.
(Egyébként nem fiiggetleniil a nemzetkdzi torténettudomanyban uralkodd trendektdl. Ismert
historiografiai tény, hogy a fogalmat — ugyan eltéré tartalommal, de - el6szor Oscar Halecki
tette vitatémava az 1923-as torténész vilagkongresszuson, Briisszelben.) Ez, persze, nem
jelenti azt, hogy teljesen egységesnek nevezhetd a fogalomhasznélat a rendszervaltas eldtti
magyar torténetirasban. Sokan hasznaltak pl. a Kelet-K6zép-Eurdpa terminust (maga Sziics is
angol nyelvli munkaiban), vagy pl. Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy a Kozép- és Kelet-
Eurdpa varianst preferaltak.

A rendszervaltast kovetden ez a konszenzus felbomlott. Ismét el6térbe keriilt a
bismarcki Németorszag taldlmanya, a Ko6zép-Europa fogalom. Gyanithatéan ismét politikai
okokbol ¢és célok szolgélataba allitva. Konnyen belathatd, hogy a poszt-szocialista allamok
egy csoportja ezzel az eszkozzel (is) igyekszik torténelmi értelemben is elkiiloniteni magat a
Szovjetuniotol és elddjétdl, az Orosz Birodalomtol. Hasonld okok — csak immar elsédlegesen
a szintén nagy hagyomanyokra visszatekintd ,,kettds tavolsagtartds” igénye - keltették ujra
¢letre és tették egyre népszertibbé a ,,Koztes-Eurdpa” fogalmat is.

Akarhogy is alljon a dolog, azt ma mar senki nem vitatja, hogy a visegradi négy
orszag multjat, jelenét, és, ebbdl kovetkezdleg, jovojét ezernyi kozos szal fiizi Ossze.
Vonatkozik ez az Oroszorszaggal kapcsolatos viszonyuldsukra, gondolkozasukra, a rola
alkotott képiikre. Err6l harom egész szemesztert feldleld eldadassorozatot hallgathattak azok a
szerencsé€s egyetemistak, akik bekeriiltek ezekre a kurzusokra. Kivalo vendégprofesszorok —
csehek, szlovakok, lengyelek ¢és oroszok -, no meg magyar kollégaink Budapestrdl és vidékrol

garantaltdk a magas akadémiai szinvonalat. Kiilon megtiszteltetés volt szdmunkra, hogy Igor



Szavolszkij ur mindhdromszor elfogadta meghivasunkat és az Orosz Fdoderacié egykori
budapesti rendkiviili és meghatalmazott nagykovete személyesen is megfogalmazhatta
gondolatait és megoszthatta tapasztalatait a joOvO ruszistaival, a magyar-orosz kapcsolatok

Ezekbdl az eléadasokbol allt dssze ez a Kis e-kotet. Ahogy hasonlo esetekben torténni
szokott, az elhangzott eldadasoknak csak egy részét talalhatja meg az Olvasé e valogatasban,
tobben ugyanis nem készitették el mondanddjuk irdsos valtozatat, irott szoveg, vazlat nélkiil
beszéltek. Ugy gondolom azonban, hogy ennek ellenére reprezentativ anyag allt 6ssze, amely
jol adja vissza a kurzusok gazdag tematikdjat, gondolatgazdagsagit, az eltérd
megkozelitéséket és modszereket, és tetejébe még igazi intellektualis ¢lményt is kinal.
Koszonet a szerzOknek, a projektet tdmogatd Visegrad Alapnak és a koordinator-szervezd

Pélosi Ildikonak, hogy a sz6 nem szallt el, de veliink maradt.



